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Аннотация. Сектор малого и среднего бизнеса (МСБ) играет важную роль в решении задач социально-

экономического развития страны и ее регионов, включая содействие занятости и инновационно-

инвестиционной активности, рациональному использованию ресурсов территории и пополнению доходов 

бюджетов. В настоящее время в РФ несколько замедлились темпы роста доли сектора МСБ в составе ВВП и 

структуре занятости, поэтому особую актуальность приобретает повышение качественных показателей раз-

вития МСБ в РФ за счет мер государственного регулирования, включая налоговые инструменты. За рубежом 

накоплен значительный опыт использования методов налогового стимулирования развития малого предпри-

нимательства в отраслевом (включая агробизнес), функциональном и региональном аспектах. Цель иссле-

дования состояла в анализе, оценке, обобщении зарубежного опыта налогового стимулирования малого 

предпринимательства и разработке предложений по его использованию в РФ на различных уровнях управ-

ления экономикой. Для достижения поставленной цели использованы общенаучные и специальные методы 

исследования. Систематизирован опыт стран ОЭСР: по использованию льгот при общем и упрощенном ре-

жимах налогообложения в целом и льгот по общенациональным и местным налогам для стимулирования 

развития малого агробизнеса в частности; инструменты налогового стимулирования МСБ на национальном и 

региональном уровнях для внедрения инноваций, привлечения инвестиций, а также учитывающие географи-

ческие и социально-экономические особенности различных территорий. Проанализированы сходство и от-

личия инструментов налогового стимулирования малого предпринимательства, применяемых в ОЭСР и РФ. 

По результатам исследования определены условия использования в РФ зарубежного опыта налогового сти-

мулирования малого предпринимательства, включая малый агробизнес, связанные с уровнем налоговой 

автономии органов местного самоуправления, преодолением неравномерности социально-экономического 

развития российских регионов, переходом на новые формы агропромышленной интеграции.  
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Abstract. The small and medium-sized business (SMB) sector plays an important role in solving the targets of socio-

economic development of the country and its regions, including promoting employment and innovative investment 
activity, rational use of territorial resources and replenishment of budget revenues. Currently, the growth rate of the 
SMB sector in GDP and employment structure has slowed down somewhat in the Russian Federation. Therefore, 
enhancing the quality indicators of SMB development in the Russian Federation through government regulation 
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measures, including tax instruments, is of particular relevance. Significant experience has been gained abroad in 
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азвитие малого предпринимательства является одним из важных направлений 
 решения экономических и социальных проблем, поскольку малый бизнес содей-
 ствует занятости, вносит существенный вклад в формирование конкурентной 
среды, быстро адаптируется к внешним условиям и обладает возможностями оперативно 
реагировать на потребности рынка, переналаживать производство и видоизменять конеч-
ную продукцию исходя из спроса на нее. Малый бизнес в настоящее время выступает не 
только существенным элементом структурных преобразований экономики, учитывающим 
особенности развития регионов, но и источником роста доходов местных бюджетов.  

Взаимоотношения малого бизнеса с государством регулируются с помощью фи-

нансовых инструментов, основным из которых является налогообложение. Налогооб-

ложение МСБ решает две основные задачи: во-первых, обеспечение наполнения доход-

ной части бюджетов разных уровней ресурсами, необходимыми для решения экономи-

ческих и социальных задач; во-вторых, содействие как росту производства товаров и 

услуг, так и занятости населения в секторе малого бизнеса за счет применения налого-

вых льгот. В настоящее время эти преимущества малого предпринимательства в рос-

сийской экономике используются не в полном объеме, о чем свидетельствуют такие 

показатели, как доля малых предприятий в ВВП и структуре занятости, по которым РФ 

пока еще не может сравниться с развитыми странами, несмотря на принятые и реализу-

емые меры финансовой поддержки малого и среднего бизнеса на национальном и реги-

ональном уровнях, включая использование инструментов налогового стимулирования. 

Вопросы налогового стимулирования развития малого предпринимательства в РФ 

и за рубежом в последнее десятилетие находятся в центре внимания ученых и практиков, 

среди них особо следует обратить внимание на работы Ю.В. Вертаковой и Т.В. Феок-

тистовой, Н.З. Зотикова, К.Л. Неопуло, Е.А. Смородиной [4, 6, 10, 13].  

Н.З. Зотиков, оценивая роль налогообложения в развитии малого бизнеса в Рос-

сийской Федерации, подчеркивает необходимость изучения и адаптации лучших зару-

бежных практик налогового стимулирования малого предпринимательства и отмечает, 

что система налогообложения в ТОП странах по ВВП развивается в направлении мак-

симального усовершенствования, упрощения и ухода от сложных налоговых схем [6].  

К.Л. Неопуло констатирует, что темпы роста занятости и доли в ВВП сектора МСБ 

в экономике в России ниже, чем определены в таких программных документах, как Стра-

тегия развития малого и среднего предпринимательства до 2030 г. и Национальный проект 

«Малое и среднее предпринимательство и поддержка индивидуальной предприниматель-
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ской инициативы», что ставит под сомнение их выполнение, в частности рост сегмента 

«МСП в ВВП до 32,5% к 2024 г. и до 40% к 2030 гг.» [10, с. 138]. Автор предлагает ряд 

мер, позволяющих стимулировать предпринимательскую активность, включая «акселера-

цию предприятий, относящихся к микро и малым, через развитие технопарков и бизнес-

инкубаторов и поддержку малых сельскохозяйственных предприятий, которые стано-

вятся «точками роста на селе» [10, с. 143]. Среди мер финансовой поддержки указыва-

ется совершенствование применения налоговых льгот с учетом зарубежного опыта.  

Вопросы применения зарубежного опыта налогового стимулирования развития 

МСБ рассмотрены в работах И.С. Белой и Н.Н. Салатюк [1], Л.А. Коростелёвой [7], М.Е. 

Ордынской, Т.А. Силиной, С.В. Карпенко и Л.Э. Дивиной [11], И.А. Самсоновой, В.А Зе-

ленской и С.В. Кривошаповой [12], Д.В. Федосеевой [16], Э.А. Филоновой, Л.Ю. Юхновец 

и Б.В. Гладуши [17]. Значительное внимание уделяется анализу применения налоговых 

льгот и специальных режимов налогообложения малого предпринимательства в различных 

отраслях, включая агробизнес, стимулированию внедрения инноваций и привлечения ин-

вестиций. Однако недостаточно внимания уделено налоговому стимулированию на раз-

личных уровнях управления экономикой, особенно на региональном уровне.  

Как отмечает С.М. Юсупова, развитие малого предпринимательства в экономике 

России в 2010–2020 гг. по показателям занятости, доли в ВВП и инвестициям в основ-

ной капитал в 2,5 раза ниже, чем в развитых странах. В то же время в структуре регио-

нальных и местных бюджетов налоговые поступления от деятельности МСБ в развитых 

странах в 2 раза выше, чем в РФ. Кроме того, в РФ имеет место неравномерность нало-

говых поступлений в разрезе регионов, поскольку треть налоговых поступлений при-

ходится на субъекты малого предпринимательства Центрального федерального округа 

(ЦФО) [19]. Отмеченная С.М. Юсуповой тенденция сохранилась и в 2021–2022 гг. Так, 

по данным Общероссийской общественной организации малого и среднего предприни-

мательства «Опора России», структура распределения субъектов МСБ по федеральным 

округам была следующей: ЦФО – 32%, Приволжский федеральный округ (ПФО) – 18%, 

Южный и Северо-Западный федеральные округа – по 12%, остальные федеральные 

округа – 26%. При этом, если в ПФО наблюдается равномерное распределение субъектов 

малого предпринимательства по субъектам федерации, входящим в федеральный округ, 

то в ЦФО почти 40% субъектов малого предпринимательства приходится на город 

Москву и около 20% – на Московскую область.  

Неравномерность регионального развития РФ по количеству жителей и бюджет-

ной обеспеченности (Москва и Московская область являются регионами-донорами, да 

и в Приволжском федеральном округе большая часть субъектов федерации относятся к 

бездотационным регионам), в свою очередь, отражается на состоянии развития малого 

и среднего бизнеса и возможностях его поддержки, включая налоговое стимулирова-

ние. Исходя из вышеизложенного совершенствование мер поддержки развития малого 

предпринимательства в российской экономике, включая инструменты налогового сти-

мулирования, необходимо проводить с учетом опыта развитых стран – лидеров по 

уровню доли сектора МСБ в ВВП, структуре занятости, объемах инвестиций.  

Цель представленного исследования состояла в анализе и обобщении зарубеж-

ного опыта использования налоговых инструментов стимулирования МСБ на нацио-

нальном и региональном (местном) уровнях, а также в определении возможности его 

использования в РФ. Для достижения поставленной цели использованы различные ме-

тоды исследования (системного анализа и синтеза, сравнения, группировки, логическо-

го обобщения и др.) и решены следующие задачи:  

- на основе изучения литературных источников и аналитических материалов, 

материалов сайтов поддержки малого предпринимательства в странах ОЭСР система-
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тизированы подходы к налоговому стимулированию малого и среднего бизнеса (вклю-

чая агробизнес) на национальном и региональном уровнях;  

- выявлены возможности и определены условия использования в РФ лучших за-
рубежных практик налогового стимулирования малого предпринимательства. 

На первом этапе, в 2021 г., С.В. Богачев и А.С. Гурнак изучили налоговое регу-
лирование развития малого предпринимательства за рубежом [2], акцентировав внима-
ние на том, что развитые страны, входящие в ОЭСР, в решении налоговых проблем в 
рамках формирования и проведения сбалансированной налоговой политики использу-
ют различные инструменты налогового стимулирования, в том числе:  

- снижение ставки подоходного налога;  
- освобождение от уплаты налога на добавленную стоимость (НДС) и примене-

ние дифференцированных ставок;  
- упрощенную систему учета и отчетности;  
- стимулирование реинвестиций прибыли в капитальные активы;  
- компенсацию части затрат в целях создания новой конкурентоспособной про-

мышленной продукции, связанных с проведением научно-исследовательских и опытно-
конструкторских работ (НИОКР).  

В таблице 1 приведены особенности применения налоговых льгот для малого пред-
принимательства, используемых в рамках общей системы налогообложения в странах 
ОЭСР. Большинство стран ОЭСР используют один из инструментов налогового стимули-
рования в рамках общего режима налогообложения (табл. 1), однако Великобритания, Ни-
дерланды, США и Франция применяют комплекс налоговых инструментов (табл. 2). 

Таблица 1. Налоговые льготы для малого предпринимательства  
в рамках общего режима налогообложения в странах ОЭСР 

Страны Особенности применения налоговой льготы 

Снижение ставки подоходного налога 

Болгария 
Ставка подоходного налога в бюджет составляет 15% для предприятий с годовой при-
былью до 50 тыс. левов и 20% – более 50 тыс. левов 

НИОКР 

Австралия 
Списание расходов на НИОКР из налогооблагаемой базы в размере до 125% (при опре-
деленных условиях – до 175%) 

Венгрия Предусмотрен полный вычет расходов на НИОКР из налогооблагаемой базы 

Испания 
Вычеты по подоходному налогу в размере 30% расходов на НИОКР в текущем году и 
50% от превышения средних расходов за последние два года 

Реинвестирование прибыли 

Люксембург 
Пониженная до 25% ставка применяется для налогообложения доходов нового бизнеса и 
новой деятельности в течение 8 лет, причем размер ставки определяется объемами ин-
вестиций в основные фонды 

Эстония 
От налогообложения освобождена та часть прибыли, которая реинвестируется предпри-
ятием в его развитие 

Упрощенная система учета и отчетности 

Швеция 

Субъекты МСБ подают упрощенную налоговую декларацию, используют кассовый метод 
учета доходов и обязаны регистрироваться только в налоговой инспекции; субъекты 
МСБ с годовым доходом до 110 тыс. долл. США могут подавать налоговую декларацию 
не ежемесячно, а раз в год 

Уплата НДС 

Болгария 
Субъекты МСБ, уплачивающие единый годовой патентный налог, освобождены от  
уплаты НДС 

Польша 

Нулевая ставка НДС для экспортируемых товаров, 3% – к некоторым фармацевтическим 
товарам, 7% – к строительным материалам и услугам, продукции книгопечатания, 22% – 
к другим товарам. 

Некоторые товары и услуги освобождены от НДС (услуги образования, медицины, стра-
хования, определенные виды пищевых продуктов) 

Чехия НДС составляет 22% на товары и 5% – на услуги, продукты питания и источники энергии 

Источник: составлено авторами по данным [2, 20, 21]. 
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Таблица 2. Страны ОЭСР, использующие комплекс налоговых льгот для малого  
предпринимательства в рамках общего режима налогообложения 

Пониженная ставка  
подоходного налога 

Стимулирование НИОКР 
Стимулирование реинве-

стирования прибыли 

Великобритания 

Ставка подоходного налога составля-
ет 10% при ежемесячном доходе до 
1,52 тыс. фунтов стерлингов, 22% – до 
28,4 тыс. и 40% – свыше 28,4 тыс. 

Повышенная норма списания 
расходов на НИОКР из нало-
гооблагаемой базы в размере 
150% 

Налоговая скидка на аморти-
зацию зданий и оборудования 
позволяет вычитать из налого-
облагаемой базы до 40% 

Нидерланды 

Для предприятий с налогооблагаемым 
доходом до 50 тыс. гульденов ставка 
подоходного налога составляет 30%, 
более 50 тыс. гульденов – 35% 

Вычет из налоговых обяза-
тельств части расходов на за-
работную плату работникам, 
принимающим участие в 
НИОКР 

Налогооблагаемая прибыль 
уменьшается за счет реинве-
стиций в капитальные активы 

США 

Ставка подоходного налога составляет 
15% при годовой налогооблагаемой 
прибыли до 50 тыс. долл., 25% – от 50 
до 75 тыс. долл., 34% – от 75 тыс. до 
10 млн долл., 35% – более 10 млн 
долл. 

Вычет из подоходного налога 
20% прироста затрат на неко-
торые виды НИОКР относи-
тельно средних затрат в ба-
зовом периоде 

Имеется возможность вычитать 
из налогооблагаемой базы ин-
вестиции в капитальные активы 
объемом до 24 тыс. долл. в год 

Франция 

Субъекты МСБ – юридические лица, 
принадлежащие физическим лицам, 
уплачивают подоходный налог по 
ставке в 1,5 раза ниже стандартной 

Половина прироста расходов 
на НИОКР за прошедшие два 
года может вычитаться из 
суммы подоходного налога 

По сниженной ставке облага-
ется часть прибыли, исполь-
зуемая для инвестиций в ка-
питальные активы 

Источник: составлено авторами по данным [2, 21, 23, 24]. 

 

Представленные инструменты налогового стимулирования используются неза-

висимо от отраслевой принадлежности субъекта малого предпринимательства, одна-

ко, как утверждают Э.А. Филонова, Л.Ю. Юхновец и Б.В. Гладуша, в странах ЕС ис-

пользуются «дифференцированные налоговые ставки для разных видов малого бизне-

са» [17]. В свою очередь, И.Г. Логаева и С.В. Гудков [8], Л.А. Моисеева [9], А.М. Те-

тёркина [14], Д.Б. Эрендженова, С.А. Акиева, Т.В. Арбунова, А.А. Кукуева и А.Л. 

Дармаев [18] рассматривают различные инструменты государственной поддержки 

малого бизнеса в АПК, включая налоговое стимулирование. При этом отмечают, что 

активизация малого предпринимательства в аграрной сфере имеет большое значение 

для решения задач повышения занятости сельского населения и рационального ис-

пользования ресурсного потенциала. В большинстве европейских стран малый агро-

бизнес обеспечивает устойчивое развитие сельских территорий и способствует сохра-

нению земельных ресурсов.  

Действенным механизмом повышения конкурентоспособности малых и средних 

сельхозпроизводителей и переработчиков сельхозпродукции является развитие коопе-

рации, которая позволяет рационально использовать ресурсы и производственную ин-

фраструктуру, исключить посредников при транспортировке и реализации продукции; 

содействует росту занятости населения; обеспечивает внедрение инноваций и модерни-

зацию оборудования. В странах ЕС преобладают перерабатывающие кооперативы, 

осуществляющие обработку и упаковку сельскохозяйственной продукции, полученной 

от сельхозтоваропроизводителей. По данным группы экспертов Международной фи-

нансовой корпорации (International Finance Corporation) [25] и Европейского союза двух 

крупных сельскохозяйственных зонтичных организаций COPA и COGECA, перераба-

https://dev.abcdef.wiki/wiki/Agroindustry
https://dev.abcdef.wiki/wiki/Agroindustry
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тывающие кооперативы занимают значительный сегмент на аграрном рынке: в Дании – 

9/10 рынка товарного молока, масла и сыра; в Швеции и Финляндии – около 4/5 рынка 

мясомолочной продукции. Во Франции перерабатывающие и сбытовые кооперативы 

обеспечивают 3/5 сбыта сельскохозяйственной продукции (в том числе 2/3 сбыта зерна 

и свинины и 1/2  сбыта молока), а 2/5 объема продукции пищевой промышленности за-

нимают перерабатывающие кооперативы. В Германии, где имеет место сочетание кре-

дитной и сельскохозяйственной кооперации, кооперативы обеспечивают потребности 

фермеров на треть в машинах и оборудовании и на 2/5 в горючем; доля кооперативных 

объединений составляет 4/5 в реализации молока, 1/2 в реализации зерна и овощей, 1/3 

в реализации свинины, говядины и фруктов. В странах ЕС с 2014 г. применяется осо-

бый режим поддержки малых форм хозяйствования в АПК, включающий налоговое 

стимулирование, поскольку субъекты малого агробизнеса не могут составить конку-

ренцию крупным предприятиям в рамках общей системы налогообложения.  

В таблице 3 представлены налоговые инструменты стимулирования развития 

малого агробизнеса в странах ЕС.  

Таблица 3. Налоговые инструменты, применяемые для стимулирования  
малого агробизнеса в странах ЕС 

Страна Налоговые инструменты стимулирования малого агробизнеса 

Германия 

Для стимулирования деятельности, направленной на повышение эффективности произ-
водства и техническое усовершенствование предприятий малого агробизнеса, предо-
ставляются налоговые преференции по ускоренной амортизации: в течение первого года 
можно списать до 50% стоимости оборудования, а в течение следующих 3 лет – до 80% 

Испания Освобождение от налога на имущество 

Италия 

В течение первых 10 лет с момента создания кооперативы по первичной переработке 
сельскохозяйственной продукции освобождаются от уплаты налога на доходы юриди-
ческих лиц и местного налога на доходы; по истечении 10 лет ставка местного налога 
на прибыль составляет 15% 

Португалия 
Освобождение от налога на корпорации, налога на капитал, налога на строительство, 
если объекты недвижимости используются под офисы и для хозяйственной деятельности 

Польша 
Освобождение от налогообложения деятельности по модернизации оборудования,  
которое находится во владении более 5 лет 

Франция 
Освобождение от налога на прибыль при проведении операций с третьими лицами в 
объеме до 20% оборота, подлежащего налогообложению налогом на прибыль в рамках 
общего режима 

Источник: составлено авторами по данным [20, 23, 25]. 

 

Как свидетельствуют данные таблицы 3, для стимулирования малого агробизне-

са применяются налоговые льготы как на национальном, так и на местном уровнях. 

Наряду с льготами в рамках общего режима налогообложения, для снижения налоговой 

нагрузки по уплате налогов на прибыль с целью поддержки малых предприятий, вклю-

чая предприятия малого агробизнеса, в странах ЕС применяют упрощенные режимы с 

использованием презумптивного налога на национальном и региональном уровнях 

(табл. 4). При этом региональные налоги устанавливаются исходя из географических и 

демографических особенностей территории. Согласно упрощенной схеме налогообло-

жения презумптивным налогом облагаются предприятия, попадающие в категорию ма-

лых предприятий по соответствующим критериям, освобождаются от уплаты налога на 

прибыль. Налог на прибыль заменяется презумптивным налогом, предусматривающим 

налогооблагаемую базу, отличную от прибыли, в частности годовой доход (поступление). 
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Таблица 4. Упрощенные налоговые режимы для малого предпринимательства, применяемые  
за рубежом на национальном и региональном уровнях (презумптивный налог) 

Национальный уровень  

(виды деятельности) 

Региональный уровень 

(географическое положение) 

Франция 

Микропредприятия – неплательщики 
НДС, с годовым доходом до 82 000 евро 
(торговля) и до 32 900 евро (услуги) при-
меняют нормальную ставку, а налогооб-
лагаемый доход равен соответственно 
29% и 50% годового дохода. Для самоза-
нятых лиц ежемесячный налог рассчиты-
вается как процент от дохода: 1% –
торговля; 1,7% – услуги; 2,2% – профес-
сиональные услуги 

Австрия 

Сельское хозяйство и лесничество в 
районе Альп: физические лица –
предприниматели со стоимостью акти-
вов менее 130 тыс. евро. Налогообла-
гаемый доход рассчитывается как по-
ступления за год (включая НДС) за 
минусом части ежегодных расходов 
(70–80%) в зависимости от вида дея-
тельности, размера земельного участ-
ка, локации места продажи продукции 

Южная 
Корея 

Субъекты МСБ, инвестирующие в ин-
новации, в активы, для повышения 
производительности и энергоэффек-
тивности могут применять инвестици-
онный налоговый кредит от 3 до 10% 
своих капитальных расходов на такие 
объемы 

Польша 

Микропредприятия (субъекты МСБ в 
сфере услуг с количеством наемных 
работников до 5 человек) уплачивают 
налог по налоговой карте, определяе-
мый видом, объемом, а также числен-
ностью жителей населенного пункта, 
где расположено предприятие 

Источник: составлено авторами по данным [2, 21, 22]. 
 

Для оптимизации системы налогообложения необязательно применять специ-
альные налоговые режимы, поэтому большинство развитых стран облагают малый биз-
нес на общих основаниях, предоставляя определенные целевые налоговые льготы по 
конкретным видам деятельности или субъектам хозяйствования, при этом, как уже от-
мечалось выше, применяются льготы на национальном и региональном (местном) 
уровнях. Рассмотрим подробнее налоговые инструменты стимулирования инвестиций в 
МСБ в странах ОЭСР на национальном и/или региональном уровнях (табл. 5). 

Таблица 5. Налоговые инструменты стимулирования инвестиций в МСБ  
в странах ОЭСР на национальном и/или региональном уровнях 

Вид налогового 
инструмента 

Уровень 

национальный региональный 

Инвестиционные 
надбавки 

В Бельгии для физических лиц надбавка 
3,5% от инвестиций в активы для про-
фессиональной деятельности; для юри-
дических лиц – надбавка 10% от разни-
цы между остаточной стоимостью акти-
вов на конец года и рыночной стоимо-
стью активов за предыдущие три года 

В Греции ставка инвестиционных 
надбавок зависит от региона и учиты-
вает размер бизнеса (для микропред-
приятий предел надбавок не может 
превышать 100 тыс. евро, для малых 
предприятий – 150 тыс. евро, для 
средних – 250 тыс. евро) 

Налоговые каникулы 
для новых  

предприятий 

В Чехии вновь создаваемые субъекты 
МСБ освобождаются от уплаты налога 
сроком на 10 лет и 50% снижением ста-
вок налогов на следующие 5 лет 

 

Уменьшение  
налоговой базы  

для НИОКР 

В Венгрии расходы на НИОКР вычита-
ются из налоговой базы. В Нидерлан-
дах из налоговой базы вычитаются за-
траты на заработную плату работникам, 
участвующим в НИОКР. 
Во Франции вычитается до половины 
прироста расходов на НИОКР за про-
шедшие два года.  
В Испании треть расходов на НИОКР в 
текущем году и половина в случае пре-
вышения средних расходов за последние 
два года вычитается из налоговой базы 

В Великобритании субъектам МСБ 
разрешен вычет процента суммы 
амортизации зданий и оборудования, 
что позволяет   снизить налогообла-
гаемую базу на 4% 

Депрессивные  
регионы 

Франция: вновь созданные предприятия 
освобождаются от уплаты налога на 
прибыль в течение первых двух лет, в 
течение третьего года облагается 25% 
прибыли, четвертого – 50% прибыли, 
пятого – 75% прибыли 

Великобритания: программа развития 
МСБ в старопромышленных регионах 
позволяет органам местного само-
управления освобождать на 10 лет 
субъекты МСБ от уплаты налогов на 
имущество и землю 

Источник: составлено авторами по данным [3, 21, 22]. 
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В работе [3] авторами рассматривается применение льготного налогообложения 
для разных типов регионов и использование двухуровневой системы налоговых льгот в 
странах ЕС. Дополним их исследованиями по странам ОЭСР [21, 23, 24] и системати-
зируем в таблицах 6 и 7. Так, в таблице 6 в сжатом виде представлен опыт Италии по 
применению льготного налогообложения в зависимости от типа региона. Данные таб-
лицы 6 показывают, что при предоставлении налоговых льгот учитываются как геогра-
фические, так и социально-экономические особенности региона.  

Что касается двухуровневой системы налоговых льгот, предусматривающих сти-
мулирование внешних (иностранных) инвестиций для малого и среднего бизнеса одно-
временно на национальном и местном уровнях, то она применяется в отдельных стра-
нах ОЭСР (табл. 7). 

Таблица 6. Льготное налогообложение в зависимости от типа региона в Италии 

Налоговая льгота 

Тип региона 

Юг Центр 
Север (депрессивные 

регионы) 
Остальные 

регионы 

Инвестиционный  
налоговый кредит 

предоставляется 
на срок до 15 лет 

предоставляется на срок до 10 лет 

Уровень процента  
за кредит 

 может быть  
снижен до 70% 

может быть снижен до 40% 

Корректировка  
налогооблагаемой  

прибыли 

на 50% инвестиций, превышающих среднегодовой объем за предыдущие  
5 лет; ускоренная амортизация (25% – к концу 1-го года,  

50% – к концу 2-го, 70% – к концу 3-го года службы) 

Источник: составлено авторами по данным [3, 21]. 

Таблица 7. Опыт стран ОЭСР по налоговому стимулированию иностранных инвестиций  
в сектор малого и среднего бизнеса 

Страна 
Налоговые льготы 

Национальный уровень Региональный (местный) уровень 

США 
Освобождение от налога на прибыль,  
направляемую на реинвестирование 

Освобождение от налога  
на недвижимость 

Канада 
Налоговые скидки на инвестиции в размере от 10 до 50%, в зависимости  

от территориального расположения малого предприятия 

Франция Ускоренная амортизация 
Освобождение от уплаты  

местных налогов 

Сингапур 

Налоговые каникулы по налогу на  
добавленную стоимость на 5 лет 

Налоговые каникулы по налогу  
на имущество на 5 лет; 

налоговый кредит и пониженные  
ставки налога на прибыль  
в депрессивных регионах 

Южная Корея 

Источник: составлено авторами по данным [3, 21, 24]. 
 

Следует обратить внимание, что на региональном уровне применяются как льго-

ты по местным налогам (на имущество, недвижимость, землю), так и налоговые скидки, 

связанные с географическим положением. 

Таким образом, по результатам анализа и обобщения вышеприведенных данных, 

следует отметить, что каждая страна использует свой набор льгот, соотношение кото-

рых зависит от приоритетов государственной политики, особенностей регионального и 

социально-экономического развития, а также от целей и объектов стимулирования. При 

этом как в России, так и за рубежом наиболее предпочтительными направлениями 

налоговых стимулов являются: снижение ставки подоходного налога с целью оптими-

зации денежного потока, стимулирования спроса, роста инвестиционной привлекатель-

ности и сохранения конкурентоспособности; увеличение налогового кредита на научно-

исследовательские работы, что создает дополнительный стимул инвестиционного раз-

вития в нестабильных экономических условиях; внесение изменений в косвенные налоги 

для поддержания спроса путем снижения стоимости товаров и услуг.  
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Суммируя зарубежный опыт построения системы налогообложения малого биз-

неса, можно утверждать, что в странах ОЭСР существуют механизмы льготного нало-

гообложения малых предприятий. Оценить их эффективность достаточно сложно, ведь 

в каждом конкретном случае система налогообложения выступает лишь элементом 

комплексного механизма финансовой поддержки малого бизнеса. Однако особого вни-

мания заслуживают региональные аспекты налогового стимулирования малого пред-

принимательства, связанные с географическим положением, устойчивостью развития 

территории, с одной стороны, и со степенью финансовой самостоятельности органов 

регионального и местного самоуправления в налоговой сфере, с другой. Как показыва-

ют исследования М.В. Грачевой [5], широкой налоговой автономией (органы местного 

самоуправления имеют полномочия в установлении налоговых ставок и налоговых 

льгот) обладают Бельгия, США, Канада, Испания, а умеренной налоговой автономией 

(полномочия в установлении либо налоговых ставок, либо налоговых льгот) – Венгрия, 

Великобритания, Дания, Италия, Люксембург, Нидерланды, Португалия, Франция, Че-

хия, Швеция, Южная Корея. Эти обстоятельства необходимо учитывать при обоснова-

нии возможного применения лучших зарубежных практик налогового стимулирования 

малого предпринимательства в российской экономике. 

Следует также подчеркнуть, что использование зарубежного опыта налогового 

стимулирования сектора МСБ в российской экономике на национальном и особенно 

региональном уровне требует специальных подходов, позволяющих оценить влияние 

применяемых в РФ налоговых инструментов на развитие малого предпринимательства, 

как это изложено в работах Ю.В. Вертаковой и Т.В. Феоктистовой [4], Е.А. Смороди-

ной [13]. Авторы применяют методы количественной и качественной оценки показате-

лей, включая экспертные технологии. При этом они используют результаты статисти-

ческих наблюдений и информацию из официальных источников на федеральном и ре-

гиональном уровнях. В результате определяются тенденции развития малого предпри-

нимательства за ряд лет и оценивается влияние использования налоговых инструментов 

стимулирования развития малого предпринимательства как в целом в РФ, так и в от-

дельном регионе и муниципальном образовании. Указанные подходы имеет смысл 

формализовать и использовать для прогнозной оценки возможностей применения луч-

ших зарубежных практик налогового стимулирования малого предпринимательства в 

РФ. При этом необходимо учитывать наличие и возможности формирования и исполь-

зования информационной базы, сопоставимость данных, а также особенности социаль-

но-экономического развития РФ и ее регионов. 

Что касается налогового стимулирования малого агробизнеса в России, то необ-

ходимо учитывать переход к новым моделям интеграционных взаимодействий в агро-

промышленном комплексе, в частности продуктовым кластерам, представленным в ра-

боте А.В. Улезько, А.П. Курносова, Т.В. Савченко и К.Д. Недикова [15]. В целом, со-

глашаясь с авторами о преимуществах кластерной формы организации агробизнеса и ее 

влиянии на развитие сельских территорий, хотелось бы обратить внимание на целесо-

образность дифференцированного подхода к налоговому стимулированию товаропро-

изводителей и переработчиков сельскохозяйственной продукции, который использует-

ся в странах ЕС, о чем указывается в исследовании Л.А. Моисеевой [9], а также И.Г. 

Логаевой и С.В. Гудкова [8]. Этот дифференцированный подход также предполагает 

учет интересов участников процесса организации и деятельности кластерных объеди-

нений, включая органы государственного и местного самоуправления, поскольку 

напрямую влияет на показатели занятости населения, наполнение местных бюджетов и 

решение вопросов социально-экономического развития сельских территорий. Отмечен-

ные направления и должны стать предметом дальнейших исследований.   
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